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INTERNET SENSATION IM TEST

1557 AUSSENSEIT
SERIEN

Damit hat niemand gerechnet: Bran-
chenprimus Kaspersky wird von ESET
verdrangt. Auflerdem gab’s gleich ZWEI
HANDFESTE SKANDALE im Test.

| Internet

Security
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anz ohne Uberraschungen ging
Gnoch kein COMPUTER BILD-Si-

cherheitstest zu Ende. aber dies-
mal kam's knippeldick: Aufienseiter
ESET t Kaspersky vom Testsieger-
Thron, sichen Hersteller arbeiten mit
fiesen Abotricks, und Stiftung-Waren-
test-Sieger Avira Free geht mit miesen
Scareware-Methoden auf Kundenfang.
Alles tiber die Hintergriinde und vor al-
lem: welche Programme Sie dieses Jahr
am besten schiitzen, lesen Sie auf den
folgenden Seiten.

Neue Nummer eins
Mit der besten Kombination aus Schutz-
leistung, geringer Systemauslastung so-
wie Benutzerfreundlichkeit holte das
Schutzprogramm von Kaspersky einen
Testsieg nach dem anderen (siehe Gra-
fik rechts). Doch dieses Jahr muss sich
der Favorit aus Russland geschlagen ge-
ben: Konkurrent ESET war einfach ei-
nen Tick besser und hat nach Platz 5 im
vergangenen Jahr jetzt Platz 1 erobert.
Das Erfolgsrezept des AuBenseiters:
konsequente Verbesserungen in allen
Bereichen. So erkannte die Smart Secu-
rity als einziger Testkandidat alle 7179
aktuell verbreiteten Schidlinge. Das sah
vor einem Jahr noch ganz anders aus,
als ESET in diesem Bereich nur befriedi-
gend abschnite. Aber auch bei System-
auslastung und Bedienung konnte sich
die Smart Security stark verbessern und
ist damit verdienter Testsieger.

Sicher in der Abofalle?

Testchef Mathias Otten staunte nicht
schlecht, als ihn ein Kollege verschimt
fragte, ob Bitdefender Internet Security
wieder im Testfeld ist, die habe er nim-
lich versehentlich gekauft. Als Mathias
nachfragte, wie man das denn verse-
hentlich kaufen konne, stellte sich he-
raus: Der Kollege hat im vergangenen

Jahr unbemerkt ein Abo abgeschlossen.
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TESTERGEBNISSE DER LETZTEN 12 JAHRE

Welche Hersteller liefern konstant gute Leistungen? Und wer leistet sich auch mal
einen Ausrutscher? Die Testergebnisse der letzten 12 Jahre zeigen es:
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=l = Bitdefender = Norton W fvira (Kaufversion) ~ ™ GData ™ Kaspersky ESET
Grund genug fir COMPUTER BILD  chen die  Auto-Verlingerung zum
sich die Onlineshops aller Testkandida-  Pflichtbestandteil des Kaufs, Wer diese

ten einmal niher anzuschauen. Die Er-
gebnisse waren teilweise erschreckend:
Nur bei G Data und ESET war nichts zu
beanstanden, alle anderen Kaufpro-
gramme gibt es im Herstellershop min-
destens mit vorab ausgewihlter auto-
matischer Verlingerung (siche auch
Kasten _Ungewollte Abos® auf der
nachsten Seite).

Das heiit: Entfernt deriiunde den
entsprechenden  Ha'en  beim
Kauf nicht, wird ipi Folgejahr
automatisch nofnmals ge-
kauft und abgetucht, Zu-
dem verstecken “sini-

ge Hersteller die™ 2 :
Abofunktion im mit welchen fiesen
Beelnpdnk: Tricks manche Herstel-
ten oder ma-
fgr von Schutzpro-
grammen arbeiten!*

LIch bin fassungslos,

Funktion nicht will, muss sie nach dem
Kauf wieder abschalten.

COMPUTER BILD meint: Solche Abo-
tricks gehoren sich nicht fiir Anbieter

von Schutzsoftware. Die Programme 2

Dirk Kuchel
stellvertretender
Chefredakteur
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S0 SOLLEN SIE
ANGST BEKOMMEN

Ihre Daten wurden als Geisel ge-
nommen und Suchanfragen umge-
leitet? Fehlanzeige! Hier ist alles

Ihre Daten wurden
als Geisel genommen

INTERNET
SECURITY

& COMPUTER BILD

der entsprechenden Anbieter beka-
men deshalb abgestufte Abwertun-
gen: Ein abwithlbares Abo war nicht
so schlimm wie ein verstecktes
oder gar ein Zwangsabo.

Wechsel zur dunklen Seite

Fiir den groften Skandal im Test
sorgte aber Avira mit seiner kosten-
losen Version, bei der es sich im
Grunde um Scareware handelt. Sol-
che kostenlosen Programme bieten
meist nur grundlegende Funktio-
nen und machen Nutzern mit Hor-
rormeldungen Angst. Damit wollen
sie zum Kauf der kostenpflichtigen
Version verleiten,

Als Hersteller von Schutzpro-
grammen kennt Avira diese Masche
naturlich genau - und setzt sie jetzt
auch selbst ein! Zwar bietet auch
Avira Free einen befriedigenden
Schutz, allerdings erscheinen hin
und wieder auch Meldungen wic
im Bild oben. Damit tiuscht das
Programm vor, dass es ein akutes
Problem gibt, das nur die Kaufversi-
on lisen kann, In Wirklichkeit ist

in Ordnung. Die Meldungen sollen
Nutzern einfach nur Angst machen,
damit Sie die Pro-Version kaufen.

aber alles in Ordnung, die Meldun
gen sind lediglich Werbung. Ein
Schutzprogramm, das dem Nutzer
Angst macht, gibt COMPUTER
BILD Grund genug fiir eine Abwer-
tung um volle zwei Noten,

Kostenlos schiitzt kaum
Egal, ob Kaufprogramm oder Gra-
tisschutz: Der Nutzer erwartet, dass
die Software ihn vor allen Gefahren
schiitzt. COMPUTER BILD hat da-
her alle Programme unabhiingig
vom Preis miteinander verglichen.
Und wieder cinmal bestitigt sich:
Fiir den Schutz des PCs ist ein Gra-
tisprogramm nicht gut genug, Zwar
landet die kostenlose Version von
AVG als bestes Gratisprogramm mit
der Note 2,70 auf dem 6. Platz, sie
erhilt im Schutzbereich aber in
flinf Testpunkten ein  mangelhaft”.
Dass ein hoher Preis nicht auto-
matisch hohe Sicherheit bringt, be-
weisen die Hersteller McAfee, AVG
und Avast, die sich auch mit ihren
Kaufversionen noch dahinter ein-
reihen - wobei McAfee mit 79,95

Euro das teuerste Produkt im ge
samten Testfeld ist.

Noch schlechter geschiitzt sind
nur Nutzer, die komplett auf cin
Schutzprogramm  verzichten und
sich auf Microsoft verlassen: Der
Windows Defender lief 14 aktuelle
Bedrohungen ungehindert passie-
ren und erhielt aufgrund der unzu-
verlissigen Schutzleistung  insge-
samt die Note ,ausreichend”.

Der harteste Test der Welt

Bis zu diesen Ergebnissen war es
ein langer Weg: Um die Schutzleis-
tung der Testkandidaten zu prifen,
beauftragte COMPUTER BILD die
beiden renommiertesten europii-
schen Viren-Testlabore AV-Test und
AV-Comparatives, die Programme
mit allen moglichen Schidlingen
und Angriffsvektoren unter Dauer-
feuer zu setzen. Allein dieser Test
daverte mehrere Wochen.

Die Messwerte der externen La
bore sind aber nur eine Seite der
Medaille. Parallel zu den Tests priif-
ten die Experten von COMPUTER

e ich et

BILD alle weiteren Funktionen der
Schutzprogramme: Wehrt die Fire-
wall die gefiirchteten unerlaubten
Zugriffe von Hackern zuverlissig
ab? Filtert die Software gefihrli-
chen Spam aus dem Postfach? Und
zwingt der Schutz am Ende viel
leicht den PC in die Knie, weil er zu
viel Rechenleistung abzieht? Alle
Ergebnisse im Detail und weitere
Infos zum COMPUTER BILD-Test-
verfahren lesen Sie ab Seite 72, far)

FAZIT

Noch nie hat ein Sicherheitstest in
COMPUTER BILD so viele Uberraschun-
gen und handfeste Skandale produ-
ziert. So hat sich AuBenseiter ESET den
Testsieg erkdmpft und ist zuriick aus
dem Formtief. Heftigste Kritik verdient
dagegen, dass einige der ,Guten®, die
den PC-Nutzer vor Gefahren schiitzen
sollen, teilweise schon fast auf die
Jbdse" Seite wechseln, indem sie Nut-
zern Angst machen oder in Abofallen
locken. Diese Anbieter missen ihre
Politik schleunigst andern!

A ACHTUNG, ABOFALLE!

®

>

Wer seine Security Suite im Onlineshop des Herstellers
kauft, muss machtig aufpassen, dass er nicht verse-
hentlich auch gleich ein Abo abschlieft. In den Shops
von Kaspersky, Bitdefender, Avira und Avast ist diese
Funktion namlich bereits vorab ausgewahlt und muss
vor dem Bezahlen deaktiviert werden. Bel Avira ist zu-
dem der Link zum Abwahlen nicht korrekt ins Deutsche
{ibersetzt (siehe [l vom 19. Januar). Das hat wéhrend
des Testzeitraums scheinbar auch der Hersteller ge
merkt und einen neuen Versuch gewagt (siche H vom
27. Januar) - leider ist es jetzt sogar falsch.

Noch schlimmer machen es Norton, McAfee und AVG:
Hier hat der Kaufer gar keine Méglichkeit, das Abo vor
dem Kauf abzuwahlen; stattdessen muss er nach der
Bezahlung umstandlich kiindigen. Norton réumt sich
zusatzlich noch das Recht ein, die Zahlungsdaten auch
gleich flr Abos anderer Norton-Programme zu verwen
den (siehe ).

Nichts zu bemangeln gibt es nur bei ESET und G Data:
Wahrend der Testsieger gar kein Abo anbietet, ist die
automatische Verlangerung bei G Data ein freiwilliger
Service, den der Kunde mit einem Mausklick aktivieren
muss (siehe [

AUTOMATISCHES ABO BEI AVIRA
1]
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Gerade solche Tests erfordern ei-
nen enormen Aufwand, denn um
die Vergleichbarkeit zu garantieren,
miussen die Testsysteme fir jeden
Angriff neu aufgesetzt und analy-
siert werden.

Falscher Alarm

Vorsicht ist die Mutter der Porzel-
lankiste, aber: Ist ein Sicherheits-
programm ,zu scharf* eingestellt,
kann es schnell mit Fehlalarmen
nerven, wenn der Nutzer zum Bei-
spiel ein Programm von einer Inter-
netseite herunterdaden will. Um die
Rate dieser sogenannten | False
Positive“-Alarme zu messen, starte-
ten die Experten 700 harmlose Pro-
gramme von Internetseiten. Dabei
schlugen immerhin finf der 13
Testkandidaten falschen Alarm.

Hackerangriffe aus dem Netz

Nicht nur Viren sind eine stindige
Bedrohung, auch Hacker konnen
mit geziclten Angriffen  grofen
Schaden verursachen. Vor diesen
Gefahren soll die Firewall schiitzen.
Doch nicht jedes Programm im
Testfeld verfiigt Gber ein solches
Modul, einige tiberlassen die Arbeit
der Windows-eigenen Schutzmauer.

Wie gut die Firewalls der Schutz-
programme vor Angriffen aus dem
Internet, im Heimnetzwerk oder in
WLAN-Hotspots schiitzen, priiften
dic Experten in 48910 Testdurch-
liufen. Bei den finf Programmen
im Test, die keine eigene Schutz-
mauer an Bord haben, musste statt-
dessen die Windows-Firewall her-
halten.

Schlecht: Keine Firewall der getes-
teten Programme warnt den Nutzer
vor WLAN-Verbindungen mit unsi-
cherer WEP-Verschliisselung. Einzig

NN - B

Mit speziellen Angriffs-Tools priiften die
Experten auch die Absicherung des Sys-
tems gegen Angriffe von aufien.

Im COMPUTER BILD-Labor testen die Experten auf identischen Computern, wie

B .

.

stark die Sicherheits-Suiten die PCs verlangsamen.

der ansonsten schwache Microsoft
Defender warnt vor gianzlich unver-
schluisselten WLANS,

Ruckeliger Schutz
Bei der Uberwachung aller Einfalls-
tore haben die Programme richtig
viel zu tun. Andererseits sollen die
Schutzprogramme  dafiir naticlich
nicht die gesamte Rechenleistung
des Computers in Beschlag neh-
men. Wie sehr der Schutz die PC-
Leistung mindert, prift COMPU-
TER BILD mit aufwendigen Perfor-
mance-Tests. Dazu wurde gemes-
sen, wie stark die Schutzprogram-
me den Start von Windows- und
Standard programmen ausbremsten
oder die Bearbeitung von Dateien
\'Cl’limﬁbilﬂllt‘ﬂ.

Neben Benchmark-Messungen er-
mittelten die Tester, wie viel linger
das Kopieren, Herunterladen und
Archivieren verschiedener Testda-
teien dauerte. Um den Einfluss auf
die Surf-Geschwindigkeit zu unter-
suchen, wurden fiir jedes Pro-
gramm die Ladezeiten von liber
4777 Seitenaufrizien auf 13 Websei-
ten ermittelt.

Nur Kauderwalsch?
Enorm aufwerndig ge-
staltete sich zudem
die Bewertung der
Bedienung. Das
beste Schutz-

Computerbild Seite 8

,Nur mit diesem

assiven Testaufwand
lassen sich klare Leis-
tungsunterschiede
aufzeigen.“ 2

programm niitzt wenig, wenn es
mit unverstindlichen Einstellungen
oder Meldungen verwirrt. Soll die
verdichtige Datei nun geldscht
oder nur in Quarantine verscho-
ben werden? Hier braucht der Nut-
zer Klarheit. Dafiir haben die Tester

sich durch alle Optionen geklickt,

zahlreiche Warnmeldungen gesich-
tet und bewertet.

Qualitatskontrolle

Und noch eine Neuheit gab's in die-
sem COMPUTER BILD-Test: Alle
Hersteller bekamen die Moglich-
keit, bei Fehlalarmen oder nicht
korrekt gemeldeten Dateien die
Einschitzung ihres  Schutzpro-
gramms zu begrinden. Ziel: fiir die
Hersteller ein deutliches Plus an
Transparenz bei den Testkriterien

von COMPUTER BILD. Und fir Sie:

eine noch hohere Qualitit der Test-
ergebnisse. fms]

Mathias Otten
Head of Technology &
Products

DER TEST
IN ZAHLEN

Welche Sicherheits-Suite ist
die beste? Um das herauszu-
finden, mussten die ausge-
wahlten Kandidaten einen
enorm aufwendigen Testpar-
cours durchlaufen,

B

Es wurde

2400

STUNDEN

getestet

waren mit dem Test
beschaftigt

1 MITARBEITER

139

SCHADLING

wurden auf die
Programme losgelassen

\I 2
1\

IFFE

aus dem Netzwerk mussten
die Programme abwehren
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,Der Auienseiter ESET
schiagt die Konkurrenz
mit dem besten Mix aus
Sicherheit, Leistung und
Tempo.*

Georg Oevermann
Ressortleiter Software

INTERNET
SECURITY

PREIS: 34,95 EURO (fur 1 PC firr 1 Jahr)

Aufsteiger des Jahres: Im vergangenen Jahr lande-
te ESET mit befriedigenden Ergebnissen nur auf
Platz 5, in diesem Test holte der einstige Aufiensei-
ter erstmals den Testsieg. In vielen Bereichen hat
sich die Smart Security von ESET stark verbessert,
als einziges Sicherheitsprogramm im gesamten
Testfeld erkannte es jeden der 7179 getesteten
brandaktuellen Schadlinge. Dabei lag die Software
meistens richtig: Fehlalarme, die den Nutzer verun
sichern, traten im Test so gut wie nie auf. Weitere
Pluspunkte sammelte Smart Security mit der benut-
zerfreundlichsten Bedienung, Lediglich bei den teil-

(Clet}

Computerscan
# stermseite @
o Computerscan [l q .-CL
@ Took Q &
o Einst o

2 KASPERSKY
* INTERNET SECURITY 2016

PREIS: 39,95 EURO (sur 1 PC fikr 1 Jahn)

Nur mit Internetverbindung: Wie schon in den ver-
gangenen Jahren glanzt die Kaspersky Internet Se-
curity mit gutem Virenschutz, geringem Ressourcen-
verbrauch und hohem Bedienkomfort. In den Kern-
funktionen wie Schadlingsabwehr und Schutz vor
Angriffen aus dem Internet lieferte Kaspersky Top-
Ergebnisse - allerdings nur, solange die Suite selbst
Zugriff auf das Internet hat. Ist das Programm offline

Computerbild Seite 10

DIE TESTKANDIDAT

s N e
4. ESET i
" SMARTSECURITYOQ  BEDROHUNGEN

weise kryptischen Meldun-
gen des Programms sollte
der Hersteller fliir mehr el
Klarheit sorgen. Gut: Auch

bei Angriffen (iber soziale

Netze oder auf das Online-Banking erlaubte sich
ESET Smart Security keine Schnitzer. Weitere Zu-
satzfunktionen wie ein integrierter E-Mail-Spam
Schutz sowie ein spezieller Betriebsmodus fir Ga
mer runden das Gesamtpaket sinnvoll ab.

Kleine Schwache: Mit Smart Security lasst sich zwar
eine Rettungs-CD erstellen, aber die war im Notfall
keine groRe Hilfe - im Test konnte sie infizierte PCs
nicht zuverldssig entsperren. Auch die integrierte
Firewall mit ihrem vergleichsweise etwas einge-
schrankten Abwehrkatalog hatte Schwachen.
Insgesamt zeigte die ESET-Suite aber eine liberzeu-
gende Leistung und verdréngt damit den Klassenpri-
mus Kaspersky erstmals auf den zweiten Rang.

Und erfreulicherweise beweist ESET, dass eine gute
Security Suite nicht teuer sein muss: Mit einem
Preis von nicht mal 35 Euro gehort das Paket zu den
gunstigsten Kauf-Angeboten.

Bl TESTERGEBNIS gut 1,96

BESTER RTERNET
VIRENSCHUTZ SECURITY
M TEST

und auf sich gestellt, sinkt
das Schutzniveau drastisch.
Schwierigkeiten hatte die Se-
curity Suite von Kaspersky zudem, wenn sie dltere
Schadlinge identifizieren und beseitigen sollte. Im
Test klappte das zwar in 98,97 Prozent der Félle -
ESET, G Data, Norton und McAfee waren aber bes-
ser. Top dagegen: Einzig die Rettungs-DVD von Kas
persky lieferte bei der Bereinigung aller zehn infizier-
ten Testsysteme gute Ergebnisse.

Wer auf der Suche nach einem guten Virenschutz
mit umfassendem Funktionspaket ist, macht mit
Kaspersky Internet Security auch 2016 nichts
falsch. Vorsicht Abo-Gefahr: Wer die Suite direkt
beim Hersteller kauft, sollte die Option Abo-Service
deaktivieren. Andernfalls verlangert sich die kosten- APy
pflichtige Lizenz nach Ablauf automatisch.

el TESTERGEBNIS
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NORTON
® SECURITY

Geschwindigheitswunder: Wie
unauffallig ein gutes Schutzpro-
gramm seinen Job erledigen
kann, beweist Norton Securi-
ty. Auch dieses Jahr
war es das Pro-

GERINGSTE gramm mit der ge-
SYSTEMAUS- ringsten System
LASTUNG auslastung, zudem

zeigt es nur selten
Warnmeldungen, die

P,

PREIS: 39,99 EURO (fir 1 PC fiir 1 Jahr)

dann aber auch sehr gut zu ver-
stehen sind.
Beim PC-Schutz konnte Norton
Security aber nicht mit der bes-
ser platzierten Konkurrenz mit-
halten, inshesondere bei der Er-
kennung von Wirmern und Er-
presser-Software schwachelte
die Suite. Ebenfalls verbesse
rungswirdig: die Reinigungsleis-
tung des Programms bei bereits
_infizierten PCs.
Wer die Soft-
ware als Down-
load beim Her-
steller kauft,
kann sie nur
w | als Abo instal-

K] &=

BITDEFENDER
* INTERNET SECURITY 2016

PREIS: 49,95 EURO (fir 1 PC fiir 1 Jahn)

Wieder erholt: Im vergangenen
Jahr schwéchelte die Bitdefen-
der Internet Security und lande-
tet auf dem letzten Platz
der Kaufprogramme.
Doch die aktuelle Ver-

DIE pel g ioalnt
sion prasentiert sich
MEISTEN in vielen Bereichen
m stark verbessert und

liegt bei der Schad-
lingserkennung insge-
samt sogar noch vor dem
Testsieger. Vorbildlich: Kein
anderes Programm reagierte
schneller auf unbekannte Be-
drohungen. Im Schnitt brauchte
Bitdefender gerade mal @ Stun-

X @

R TESTERGEBNIS ut2,20

Bl TESTERGEBNIS gut2,24

lieren. Die
Maoglichkeit zur
Kindigung ist
im ,Kleinge-

| druckten® ver-
steckt.

den und 12 Minuten nach dem
Auftauchen eines neuen Schad-
lings bis zur Erkennung im
Schutzprogramm. Allerdings
solite der Hersteller den Res-
sourcen-Hunger der Software re-
duzieren. Insbesondere beim
Kopieren oder Verschieben von
Dateien drickte Bitdefender
splrbar auf die Bremse. Raum
flr Verbesserung gibt's auch bei
der Bedienung: So ist der Ein-
stieg in das Programm nicht im-
mer selbsterklarend, und die
Steuerung der Schutzfunktio-
nen erweist sich in vielen Punk-
ten als umstandlich.

Computerbild Seite 12
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OHNE fehlen Extras wie ei-
EIGENE ne Kinderschutz-

FIREWALL A E———
ST e e

e > ‘-'. 1 hg ; - gl x'. =

Wochenlang standen 13 SICHERHEITSPRO-

GRAMME unter intensivster Beobachtung
zahlreicher Experten. COMPUTER BILD verrat,
wie sie sich im Detail geschlagen haben.

G DATA

i hut

Vir z aus D
Die Internet Security von G Data
holt zwar noch die Gesamtnote
LBut®, aber trotz solider Gesamt-
leistung leistet sich das Schutz-
programm einige Patzer: Die Er-
kennungsrate von Schadlingen
liegt zwar auf hohem Niveau,
dafir verbraucht das Programm
aber viel Leistung. So erhohte
sich im Test die Startzeit von
Windows und Standardprogram-
men liberproportional, und auch

techland-

AVG
= FREE

Kostenlos, aber nicht gut: AVG
Free ist zwar das beste Gratis-
programm im Test, aber es zeig-
te ein paar Schwachen bei der
Schadlingsbekampfung. So ver-
sagte das Programm bei unbe-
kannten Schadprogrammen
und konnte bereits infizierte
Systeme kaum reinigen. Gegen
aktuell bekannte Viren und Tro
janer half AVG Free aber gut.
Das Gratisprogramm punktete
zudem mit einer vergleichswei-

AVIRA

Mittelmaf: Wirklich liberzeu-
gen konnte die Internet Security
Suite von Avira in keinem Test-
punkt. Es zeigte Schwachen bei
der Erkennung von aktuellen Vi-
ren, Trojanern & Co., zudem bie-
tet es keinen Schutz vor Bedro-
hungen beim Online-Banking.
Zudem ist der Funktionsumfang
fur eine Kauf-Software
sehr bescheiden: So

® INTERNET SECURITY 2016
PREIS: 39,95 EURO fiir 1 PC fiir 1 Jahr) o g

PREIS: KOSTENLOS (fir 1 PC, dauerhaft)

= [NTERNET SECURITY SUITE
PREIS: 34,97 EURO (fiir 1 PC fiir 1 Jahr)

GUTER
SCHUTZ FURS
ONLINE-
BANKING

bei der Dateiverwaltung brems
te G Data den Arbeitsfluss. Ver-
besserungswirdig sind zudem
der Schutz bei Netzwerkangrif-
fen sowie die etwas umstandli-
che Bedienung, Als Extras gibt's
immerhin einen Kinderschutz
und einen E-Mail-Spamfilter.
Sehr gute Noten kassiert die
G-Data-Suite fir den Schutz
beim Online-Banking.

(eitaa] TESTERGEBNIS

gut 2,33

se geringen PC-
Belastung - es
bremste den PC weniger als die
kostenpflichtige AVG-Version In-
ternet Security 2016 auf

Platz 9. Extras wie

Spamfilter oder Kin- BESTER
derschutz fehlen, und
die umstandliche Be Gnllas-l-s[cs'-:-m

dienung ist nichts fiir
Anfanger.

L] TESTERGEBNIS

befr. 2,70

funktion oder
ein Filter fiir un-
erwinschte Werbe-E-Mails.
Selbst die unter kostenpflichti-
gen Security Suiten zum Stan-
dard gehorende Firewall fehlt.
Immerhin sind die schlecht ver-
standlichen Warnmeldungen
selten zu sehen. Und bei der
Auslastung des PCs halt sich die
Software erfreulich zurlck.

befr. 2,70
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INTERNET
SECURITY

MCAFEE INTERNET SECURITY
W PREIS: 79,95 EURO (fiir beliebig viele PCs fiir 1 Jahr)

Sicherheits-Flatrate: Einmal
gekauft, Uberall installiert - so
das Versprechen von McAfee.
Doch so spendabel sich McAfee
bei den Lizenzen zeigt, so sehr
geizt der Anbieter des teuersten
Testkandidaten an anderer Stel-
le. Die Schutzleistung der Si-
cherheits-Software reicht
nur fiir ein befriedigend,

Biuaflc VIELE zudem geht die Bedie-
PCS

nung alles andere als

1 AVAST
= FREE

leicht von der Hand. Immerhin:
Alle Angriffe auf Onlinebanking
und Infizierungsversuche via
Facebook wehrte McAfee erfolg-
reich ab. Schlecht: Die Internet-
Security-Suite von McAfee bietet
als einziges Kaufprogramm kei-
ne Option, ein Rettungsmedium
zu erstellen, um von Viren befal
lene PCs zu desinfizieren.

i TESTERGEBNIS

betr. 2,88

PREIS: KOSTENLOS (fiir 1 PC dauerhaft)

Schwache Schutzleistung:
Auch wenn Avast sein Antiviren-
programm kostenlos zur
Verfiigung stellt - bei
der Erkennung von
Schadlingen versagte
das Programm viel zu
haufig. Von allen Testkan
didaten boten die beiden
Produkte von Avast den
schlechtesten Schutz vor aktu
ellen Bedrohungen. Pluspunkte
gab's hingegen fur die erfolgrei-

che Abwehr von
Infektionsversuchen liber den
Browser.

Andererseits profiliert sich
Avast Free unter den kostenlo-
sen Programmen mit Extras wie
einem Passwort-Manager. Als
mangelhaft erwiesen sich
hingegen die AGB sowie die
Datenschutzerklarung des
Herstellers.

B TESTERGEBNIS

befr. 3,19

1 MICROSOFT
= WINDOWS DEFENDER
PREIS: KOSTENLOS fiir 1 PC dauerhaft)

Kaum Schutz: Kein Programm
im Testfeld bot so wenig Schutz
wie Microsofts Defender. Nicht
nur bei aktuellen und bislang
unbekannten Schadlingen
schnitt die Software schlecht
ab, selbst bei diteren Viren war
die Erkennungsleistung
mangelhaft - der De-
HOHES fender lieB einfach
INFEKTIONS-  ;, iel gurch. wer
RISIKO  gem in windows inte-
grierten Virenschutz

vertraut, setzt sei-

nen Computer also grofen Ge-
fahren aus. Da nitzt es auch
wenig, dass der Windows Defen-
der den Computer am gerings-
ten ausbremst und als einziger
Testkandidat vor riskanten, un-
verschliisselten WLAN-Verbin-
dungen warnt. Die Bezeichnung
nternet-Schutzpaket” verdient
der Defender damit nicht.

Cllpouter )TN TR Y ausreich. 3,69

Computerbild Seite 14

AVG

WENIG
LEISTUNG FUR
VIEL GELD

= [NTERNET SECURITY 2016
PREIS: 44,99 EURO (fiir 1 PC fiir 1 Jahr)

Uberfliissig: Mit der kosten
pflichtigen Internet Security
2016 von AVG bekommt der
Nutzer kaum mehr geboten als
beim kostenlosen Angebot Free
des gleichen Herstellers. Logi-
sche Folge: In den meisten Tests
erzielten beide Programme
identische Ergebnisse. Lediglich
bei der Bedienung der koster
pflichtigen Version haben sich
die Entwickler mehr Mahe gege-
ben. So liefern Warnmeldungen

1 AVAST

verstandlichere

Informationen (ber gefundene
Bedrohungen und notwendige
MaBnahmen. Den Spam-Filter
bekommen zudem nur Kaufer
der Bezahlversion, allerdings
bremst der beim Surfen - es
dauerte dreimal so lang, bis ei-
ne Internetseite auf den Schirm
kam. Und die Firewall kann nicht
mehr als die von Windows.

Reiiaal TESTERGEBNIS befr. 2,93

m INTERNET SECURITY 2016
PREIS: 39,48 EURO (fiir 1 PCfiir 1 Jahr)

Mogelpackung: Wie der COM-
PUTER BILD-Test zeigt, lohnt
sich bei Avast der Griff zur kos-
tenpflichtigen Suite nicht, im Ge-
genteil: Beide Versionen unter-
scheiden sich nur in Details, bei
den wichtigen Schutzfunktionen
sind sie ahnlich schwach. Die
Kaufversion kann lediglich mit
einigen Extras wie einem Shred
der zum sicheren Léschen von
Dateien sowie mit der minimal
besseren Bedienung punkten.

1 AVIRA
® FREE
PREIS: KOSTENLOS (fir 1 PC dauerhaft)

Erpresser-Software: Die Gratis-
Version von Avira bot einen
durchwachsenen Virenschutz
und zeigte bei der Erkennung
bislang unbekannter Schadlin-
ge und Bedrohungen im Online-
Banking Schwachen. Das ist
aber auch bei der teuren Kauf-
version (Platz 6) nicht anders,
und in machen Punkten
schnitt die Freeware
sogar etwas besser
ab. Dieses Dilemma

SICH WIE

Andererseits

bremste die Kaufversion das Ar-
beiten mit dem PC deutlicher,
was sich vor allem beim Surfen
bemerkbar machte. Zu
allem Uberfluss lauft
der Kaufer Gefahr,
das Programm im

Abo zu erwerben,
wenn er die Option
nicht zuvor entfernt.

] TESTERGEBNIS

BIETET
KAUM
VORTEILE

dirfte auch Avira

erkannt haben, und so drangt
der Anbieter die Free-Nutzer ge-
radezu penetrant zum Kauf sei-
ner kostenpflichtigen Internet-
Security-Suite. Daher sieht der
Nutzer immer wieder irrefiihren-
de Horror-Meldungen, die COM-
PUTER BILD bisher nur von
~Scareware“-Schadprogrammen
kennt. Abwertung!

TESTERGEBNIS = mangelh. 4,54




Seite 9

Mittwoch, 17. Februar 2016 00:27

Computerbild Seite 15



INTERNET
SECURITY

TESTERGEBNISSE KOMPAKT

Wie gut schiitzt das Programm vor Bedrohungen allgemein?

Wie gut schiitzt mich das Programm vor Gefahren in sozialen
Netzwerken und beim Onlinebanking?

Wie gut schutzt mich das Programm gegen Netzwerkangriffe?

ESET
SHART SECURITY 9

95 Euro

(Geeignet fiir folgende Betriehsprogram-

me: Windows XP /7 / 8/ 10

Perfekter Schutz vor aktuellen
Bedrohungen,

Eirwandfreier Schutz beim Banking
und auf Facebaok.

Etwas schwache Abwehr von
Angriffen durch fremde PCs.

e

NTERNET
SECURITY

KASPERSKY

P 39,95 Eurn

Geeignet fiir folgende
me: Windows XP / Vista / 7 / 8 / 10

FECEN Beste Schulzleistung im Tesl

SW N Finwandfreier Facebook-Schutz,
guter Schutz beim Banking.

2,62 | Etwas schwache Abwehr von Feman
griffen, sehr gute Programmikontrodle.

Macht das Programm das Arbeiten am PC langsamer?

Etwas bei der Dateiverwaltung,

b8+ 8 Spiirbar bei der Dateiverwaltung,

INTERNET SECURITY ‘16

NORTON SecuriTy
{STﬂHDnRDJ’BElI}XE)
9,99 Euro
1PC, 1Jahr)

Geeignet fiir folgende Betriebsprogram-
me; Windows XP / Vista /7 / 8/ 10

E NN Tuverldssiger Schutz vor allen
Bedrohungen.

$ MM Sehr guter Schutz beim Banking
und auf Facebook,

FRAH Etwas schwache Abwehr von Feman
griffen, sehr gute Programmkontrolle.

Wie einfach ist die Bedienung? / Wie gut sind die AGB?

Abwertung

Etwas umstandiich /
ufnedenstellend

Keine

Bad TESTERGEBNIS
TESTERGEBNISSE IM DETAIL

Wie gut schiitzt das Programm vor Bedrohungen allgemein?

Infektionsrisikn bei aktuell vorherrschenden Schédlingen (7179 Stick /

Anzahl der infizierten Test-PCs)
£ bei Scan ohne

Pravistest: Schutz vor aktuell
E-Mai | USB-Sticks (538 Testfélle)

" Infektionsrisika bei bislang unbekannten Schadlingen (54 Testfille)
Schutz vor dlteren Schadlingen (gefunden und bereinigt; 148 410 Stilck)

Reinigen infizierter und nicht mehr voll Zuganglicher PCs mit dem
Rettungsmedium (10 infizierte Systeme)

Infektionsrisikn filr andere durch Weitergabe nicht gafundener
Schadlinge (7179 Stiick)

Einschleuswage werden vom Programm direkt blockiert {10 Tests)
Programm geeignet fiir das Verwenden von Online-Speicher Dropbox /
OneDrive

Fehlalarme beim Scannen von besuchten Webseiten (700 Testialle)

R dium filr N erstellbar /

70,00%
35,00%

2,00%
11,00%

Jung (7179 Stick)
Downdoad

3,50%
2,00%
5,00%
250%

1,00%
1,00%

1,00%
1,00%

fang /

sehr gering (0,00% / O Infektionen)

hech (39,93%)

gut (38,44% verhindert)
hoch (6,75%)

gt (98,65%)

sehr schlecht

sehr gering{ﬂ.b?%]

viele
nein / nein

1

ja / sehr umfangreich /
sehr andli

v 20N Etwas umstandlich /
zufriedenstellend

Abo muss bei Kauf abgewdhit
werden.

gut 1,

ER 0N sehr gering (0,03% / 2 Infektionen)

sehr gering (97,63%)
sehr gut (39,61% verhindert)

" 3,70 etwas hoch (5,15%)

bR put (98,97%)
PO sehr gering (0,33%)

1,84 EVEE

500 ja / sehr umfangreich [
einfach

+0,10 | Produktkauf nur im Abo mégich

2,68 | Schwache Hilfefunktion, sinfache
Bedienung / Mangel in den AGB

2,12
40,20

99 gut 2,20

FR Tl sehr pering (0,01% / 1 Infektion)

L sehr gering (96,56%)

$ %M put (99, 22% verhindert)
‘gering (2,87%)

F3I0 put (99,51%)
sehr schlecht

PEEN pering (0,98%)
2,66 | etwas wenige

ST stark eingeschrénkt /
stark eingeschrankt

bR ja / umfangreich /
einfach

£ N
Selbstschutz des Programms (7 Tests)
Weitere S¢ E-Mail-V filter / Kinderschutz /
sichere Umgebung / sichere Tastatur / Schwachstellenscan /

1,00%
4,00%

sehr gut
ja/ja/nein/ nein/ja/ja/ nur
Windows Updates

Diebstahl-Sicherung / Update-Priifung {und 3 weitere)

Wie gut schiitzt mich das Programm vor Gefahren

in sozialen Netzwerken und beim Onlinebanking?
Schutz gegen Bedrohungen auf Facebook (5 Real-World-Tests)
S:hutigegenﬂedmhl.ngen heim Dnll.n.e.ﬁél.'lici-ng {290 Varianten)
Wie gut schiitzt mich das Programm

gegen Netzwerkangriffe?

Schutz vor Angriffen von anderen Computern (48910 !esIsJ_

5,00%
- 2,00%

3,00%

5,00%

2,00%

sehr gut
sehr gut

elwas eingeschrankt

sehr gut
ja/ja/ nein / ja /ja / nein / nein

setvgit

etwas eingeschrdnkt

ja/ja/ nein / nein / nein / nein /
nein

162

By sehr et
PAEN sehr gut

2.7

292 | etwas eingeschrankt

Richtlinien filr Zugriff von Programmen auf das Inten 2,00%

umfangreich

sehr umfangreich

sehr umfangreich

WLAN-Schutz (Wamung bei fehlender / WEP-Vers: D

nein / nein

CELN nein / nein

LW nein / nein

Lokale Netrwerksicherheit
Macht das Programm das Arbeiten am PC langsamer?

Beim Start / Anzeigen von Intermetseiten / Dateiverwaltung /
Office- / Multimedia-Anwendungen (19 Tests; zusiitzl. Daver in Prozent)

Wie einfach ist die Bedienung? / Wie gut sind die AGB?
Umgang mit dem Programm, dem Handbuch und der Hilfe
Handhabung (persanliche Memurg der Tesler]

Warnmeldungen: Qualitat / Haufigkeit

0,50%
10,00%

10,00%

Zaonen und PCs einzeln regelbar

9.6%/49%/319% /07%/
0,5%

praklisc
etwas umstandlich
etwas schlecht / sehr selten

AGE- und Lizenzhedingungen / Datersthuherklarung

5| zufniedenstellend / gut

Computerbild Seite 16

SN Zonen und PCs einzeln regelbar

R 76%/9,8%/81,2% /0% /0%

248
163 _praisLis_L'_Il
etwas umstandlich

i X8 7onen und PCs einzeln regelbar
227

PRI %/ 8.5% / 10.8% /0% / 0% 145
2

213 _|._|_r||._rrakli;'.cl1
2,90 einfach
gut / sehr selten

/ ausreichend
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Geelgnet fiir folgende Betriebsprogram- Geeignet fiir folgende Betriebsprogram- | Geeignet fiir folgende Betriehsprogram- | Geeignet fiir folgende Betrichsprogram- | Geeignet fiir folgende Betriebsprogram-
me: Windows 7 / & / 10 me: Windows XP /7 /8 / 10 me: Windows XP / Vista / 7 / 8 / 10 me: Windows 7/ 8 / 10 me: Windows 7 / 8/ 10
[ Zuverls i.ger Sehulz vor allen Tuverlassiger Schutz vor allen Durchschnittliche Schutzlerstung, 2,69 | Solide Schutzleistung, | Durchschnittliche Schu L:tl-e:is_lung. ZTB_'E
Bedrohungen. Badrohungen.
Einwandfreier Schutz beim Banking Ul Finwandfreier Schutz beim Banking N Einwandfreier Facebook-Schutz, Eimwandfreier Facehook-Schutz, 3,40 | Einwandfreier Schutr heim Banking 00
und auf Facebook. und auf Facebook. Schwachen beim Banking. grofe Schwachen beim Banking. und auf Facebook.
Gute Abwehrvon Fernangriffen, et~ 2,96 | Etwas schwache Abwehr von 3,15 Etwas schwache Abwehr von 3,08 | Etwas schwache Abwenr von 3,08 | Etwas schwache Abwehrvon Fem 3,42
was schwache Programmbontrolle. Angriffen durch fremde PCs. Angriffen durch fremde PCs Angriffen durch fremde PCs. angriffen und Programmbantrolle.
Spiirbar bei der Dateiverwaltung, 3,09 | Spirbar bei der Dateiverwaltung 2,87 | Etwas beim Start und bei der Spirbar bei der Dateiverwaltung PN Spirbar bei der Dateiverwalung
eltwas beim Start und im Browser. und beim Start, etwas im Browser. Dateiverwaltung, und beim Start. und beim Start.
Etwas umstandlich, schwache 3,27 | Etwas umstandlich, schwache 3,22 | Gute Hilfefunktion, umstandiiche 3,14 | Schwache Hilfefunktion, umstandli- 3,38 | Schwache Hilfefunktion, umstandli- = 3,53
Hilfefunktion / zufriedenstellend Hitfefunktion / zufriedenstellend Bedienung / Mangel in den AGB che Bedienung, Mangel in den AGB che Bedienung, Mangel in den AGB
Option zur Abo-Abwahi sehr +0,15| Keine Keina Qption zur Abo-Abwahl sehr +0,15 | Produkikauf nur im Abo maglich +0,20
versteckt versteckt
: ‘ : befriedigend 2,70| befriedigend 2,70| befriedigend 2,88
2,69 2,67
gering (0,04% / 3 Infektionen) pering (0,04% / 3 Infektionen) gering (0,07% / 5 Infektionen) gering (0,06% / 4 Infektionen) gering (0,06% / 4 Infektionen)
etwas garing (99,87%) 2,67 | sehr hoch (39,99%) N sshr gering (99,65%) iN sehr gering (97,28%) Ul sehr gering (45,77%) 00
gut (99,22% verhindert) M etwas schlecht (37,66% verhindert) 2,87 | etwas schiecht (38,05% verhindert) 2,56 | sefr gut (100,00% verhindert) UM schlecht (96,48% verhindert) 38
gering (1,99%) EEIN etwas hoch (5,72%) 3,29 sehrhoch (15,62%) T sehr hoch {9,51%) TN gering (2,73%) T
gurt (98,87%) X8 sehr gut (99, 79%) gut {99,14%) gut (38,95%) M put (99,52%)
etwas schiecht 3,10 schlecht 3,80 sehrschlecht ([0 sehr schlecht Ul nicht miglich 00
sahr gering (0,15%) sehr gering (0,11%) sahr gering (0,35%) hech (3,33%) 4,33 | sehr gering (0,07%) |
viele etwas wenige 2,66 | etwas wenige 3,50 | viele etwas wenige 2,66
nein / eingeschrinkt il I stark eingeschrankt / 00 WEWEE! M ja/ nein 3,50
stark eingeschrankt
0 Ul 0,5 0 i 2 2
ja/ sehr umfangreich / U ja / umfangreich / Ml ja / sehrumfangreich / 1} ja/ umfangreich / nein / nicht vorhanden / 6,00
sahr einfach sehr einfach sehr andlich etwas umstindlich nicht maglich
szhr gut gut UM sehrgut (LN sehr gut UM sehr gut 00
ja/ ja/ nur mitgel, Browser / nur ja/ ja / nein / nein / nein / nein / M nein / nein / nein / nein / nein [/ (UM nein / nein / nein / nein / nein / MW ja/ja/ nein / nein / nein / nein / 3,98
im mitgel. Browser / ja /ja/ ja nein nein / neir aus dem Programm heraus ja
nachinstallierbar / ja
00 0l 340 00
el gt ] Sehreut 00 i | sehr gut ] Schraut o
sehr gut Ul sehrgut (N etwas schlecht 3,07 | sehrschlecht 5,00 JEELIEEN 00
296 315 3,08 3.08 342
 unfangreich eigescirinkt 3881 eingeschrinkt _888] eingeschrink B8] s eingeschrink! 331
eingeschrinkt 3,50 umfangreich umfangreich umfangreich eingeschrankt 3,50
nein / nein Ui nein / nein AN nein / nein LW nein / nein AU nein / nein 6,00
Zonen und PCs einzeln regelbar UM Zonen und PCs einzeln regelbar 1N Zonen und PCs einzeln regelbar ([N Zonen und PCs einzeln regelbar U Zonen und PCs einzeln regelbar 00
3,08 2,87 4
22.2% /354% / 113,9% / 0%/ 309 52,2% / 22%/ 137,1% / 0%/ 287 20,4% /13.4% / 458% / 0%/ 37%/9.8% /99,5% / 0% / 0,2% 524% /6,1%/04,7% / 0.2% /
0% 0,4 6 0%
i 314 3,36
unprgl_tlls_ul' unpraklisch 413 _pmk_1:5L_:!; elwas unpra!{ll;‘.c_h 2,63 un_prals'.l.suli
etwas umstandlich etwas umstandlich | 3,13 umstandlich 3,87 umstandlich | umstandlich
etwas schlecht / sehr selten | schlecht / sehr selten 298 | etwas schlecht / sehr selten 2,!3 schiecht / sehr salten 3,36 | etwas schiecht | sehr sziten
gut / zufri lend beides zufr | 2,50 ft f hend 4,00 | ausreichend / zufriedenstellend 3,33 | mangelhaft / ausreichend
Ok SRIP FESASLL R e S e i T S =
e e o e 3 el =
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INTERNET
SECURITY

- —

10 A‘JAST' FREE

kostenlos
Geeignet fur folgende Betriebsprogram-

AVAST! INTERNET
SECURITY '16
Preis: 39,48 Euro

11 (fir 1 PC, 1 Jahn)

AVG INTERNET
SECURITY '16
Prei .99 Euro
(fir 1 PC, 1 Jahr)

(fur 1 PC,
dauerhaft)

TESTERGEBNISSE KOMPAKT

Wie gut schiitzt das Programm vor Bedrohungen allgemein?

Wie gut schiitzt mich das Programm vor Gefahren in sozialen
Netzwerken und beim Onlinebanking?

Geeignet fiir folgende Betriebsprogram-

me: Windows XP / Vista / 7 /8 / 10

Gut bed

me: Windows XP / Vista / 7/ 8/ 10

ter Schutz vor aktuelien

mangelhaft bei unbekannten,

Einwandfreier Facebook-Schutz,
etwas schwacher Banking-Schutz.

Schadlingen.

Einwandreier Facebook-Schutz,
sefir guter Banking-Schutz.

349

Geeignet fir folgende Betriebsprogram-
me: Windows XP (Vista /7 /8 /10

Mangelhafter Schutz vor aktuellen 3,48

Schédlingen.

Einwandfreier Facebook-Schutz,
sehr guter Banking-Schutz.

Wie gut schiitzt mich das Programm gegen Netzwerkangriffe?
Macht das Programm das Arbeiten am PC langsamer?

Wie einfach ist die Bedienung? / Wie gut sind die AGB?

Abwertung

Bl TESTERGEBNIS

TESTERGEBNISSE IM DETAIL

Wie gut schiitzt das Programm vor Bedrohungen allgemein?

bei aktuell vorher ) (7179 Stiick /
Anzahl der infizierten Test- PCs]

Er kennung,state bei Scan ohne Intenetverbind ung (7179 Stick)

70,00%
35,00%

2,00%

Schwache Abwehr von Angrifien
durch fremde PCs.

Langsamer beim Surfen und bei
der Dateiverwaltung,

Etwas umstandlich / Mdngel in den
A

Schwache Abwehr von Angn ffen
durch fremde PCs.

Etwas bei der Dateivernaltung,
sonst kaum

286

Etwas umstandlich / schwere
Mangel in den AGE

Schwache Abwehr von Fernangrif-
fen, Netzwerkzonen nicht regelbar,

348
Etwas bei der Dateiverwaltung.

Elhds leh.d ndlich / gute ABG, 308

Ilender Datenschulz

| Bei Produkthauf wird ein Abo abge-

hefriedigend 2,93

schlossen.

gering (0,07% / 5 Infektionen)

sehr gering (99,65%)

+0,20

keine

SILEN cehr hoch (0,26% / 19 Infektionen)

EYT gering (99,75%)

befriedigend 3,19

Abo muss bei Kauf abgewahlt +0,10

befriedigend 3,28

gering (99,75%)

Praxistest: Schutz vor aktuell verseuchten Intemetseiten, Downloads,
E-Mails und USB-Sticks (538 Testfdlle)
Infektionsrisiko bei bislang unt Schi (54 Testfalle)

| Schutz var Glteren Schadlingen (gefunden und bereinigt; 148 410 Stiick)
Reinigen infizierter und nicht mehr voll zuganglicher PCs mit dem
Ret:un,smedmnl (10 m‘merleS;s'erre]

Infektionsrisiko fiir andere durch Weitergabe nicht gefundener
Schadlinge (7179 Stick)

Einschleusweae werden vom Programm direkt blackiert (10 Tests)

Programm geeignet fiir das Verwenden von Online-Speicher Dropbax /
OneDrive

11,00%

3.50%

5.00%
2,50%

1,00%
1.00%

1,00%

2,00%

etwas schiecht (98,05% verhindert)

sehr hoch (15,50%)
1 (9.14%)
sehr schiecht

sehr gering {0:35“5.-]

elwas wenige

stark eingeschrankt /
_st_adc eingeschrankt
1]

Fehlalarme beim Scannen von besuchten Webseiten (700 Testfalle)

dium fiir t erstellbar / F g/ 1,00%

Handhabung

Selbstschutz des Programms (7 Tests) 1,00%

ja / sehr umfangreich /
sehr umstandlich

sehr gut

256 sehr gut (99,61% verhindert)

etwas hoch (3, 77%)
ARLY etwas schiecht (98,55%)
AN etwas schiecht

PR gering (1,31%)

220 Ja.-’ etwas eingeschrénkt /
sehr umsténdlich

1,06 EEE

sefr gut (99,61% verhindert)
etwas hoch (3,79%)

etwas mhlgcht {_98.55_%]
etwas schlecht

gering (1,31%)

sehirviele

sehr umstandiich
sehr gut

Weitere Schutrausstattung: E-Mail-Werbefilter / Kinderschutz /
sichere Umgebung / sichere Tastatur / Schwachstelienscan /
Digbstahl-Sicherung / Update-Prisfung {und 9 weitere)

Wie gut schiitzt mich das Programm vor Gefahren

in sozialen Netzwerken und beim Onlinebanking?
S_r;hutz gegen Badrohungen auf Facebook (5 Real-World Tests)

4.00%

Ja J nein / nein / nein / nein / nein
/ nein

sehr gut

XM ja / nein / nein / nein / nur
Browserplugins, Browserpasswirter
/nein/ ja

sehr gut

ja/ nein / ja / nein / nur Browser-
plugins, Browserpasswirter / nein
/ja

Schutz gegen Bedrohungen beim Onlinebarking (290 Varianten)
Wie gut schiitzt mich das Programm
gegen Netzwerkangriffe?
Stz vor Angriffen von anderen Computem (48 910 Tests)
Zugrifi von Programmen auf das Internet f8 Iestpunlcte)
'WLAN-Schutz {Wamung bei fehlender / ! WEP- Uerschlbssekung)

2,00%
_2.?_0’&
0,50%

t| etwas schlecht

eingeschrankt
umfangreruh
negin / nein

3,07 | sehr gut

3,69 eingeschrankt

el umfangreich

eingeschrinkt
ngrelch
nein | nein

Lokale Netzwerksicherheit

10,00%
2,00%
4,00%

Wie einfach ist die Bedienung? / W gut smu dle AGB?
Umgang mit dem Frogramm, dem Handbuch und der Hilfe

Zonen regelbar, PCs einzeln
regelbar

18,7% / 39% / 44,8% / 0% / 0%

praktisch
=

S0 N Zonen regelbar, PCs einzeln
regelbar

2% /9,8%/31,9%/02% /0.T%

¥R KN unpraktisch

307

PCs sinzeln regelbar

2,22

pR-E 12,1% / 14,6% / 38,5% / 0% / 0% el

348

363

3,08
388
32

unpraktisch
etwas umstindlich

Handhabung (persinliche Meinung der Tester)

3,50 etwas umstandlich

3

‘Wammeldungen: Qualitdt / Haufigheit 3,00%

fut / sehr seften

¥R EN schlecht / sehr selten

3,16

etwas schlecht / sehr selten 2,52

1,00%

bedingungen / Datenschut

~i % 5 £
S
e =
" ‘._-..f

.h-f

mangelhaft / ausreichend
‘*ﬂ'&.ﬂ"# 4.1-}

Aa*:

3 .M o
TR

e

Eo =
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4,00 mangelhah / mangelhaft

gt/ ?aned enstellend
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MICROSOFT
WINDOWS DEFENDER
Preis: kostenlos
(fir 1 PC,
dauerhaft)

Geeignet fur folgende Betriebsprogram-
me: Windows 10

Befried. bei aktuellen Schadlingen,
mangelhaft bei unbekannten.

Mangelhafter Facebook-Schutz, 2,60
sehir guter Banking-Schutz.

411

Geeignet fiir folgende Betriebsprogram-
me: Windows XP / 7/ 8 / 10

Gut bei bekannten Schadiingen,

Avira

=

mangelhaft bei unbekannten,

Einwandireier Facebook-Schutz,
mangelhafter Banking-Schutz.

Fernangriffen.

Spirbar bei der Dateiverwaltung,
sonst kaum.

A8, Manget belm Datnianuie

ausreichend 3,69

Sehwarhe Abwehr von 2,83 | Schwache Abwehr von 3,08

Umstéandiich / aufriedenstellende 3,42 | Umstindlich / nufriedenstellende

Femangriffen.

Etwas beim Start, spirbar bei der
Dateiverwaltung.

Keine | scareware-M eldungen sollen zum ~ +2,00

Kauf der Pro-Version verleiten.

mangelhaft 4,54

hoch (0,20% / 14 Infektionen) 3,60 | gering (0,06% / 4 Infektionen)

sehr gering (99, 74%)

sehr gering (37,28%)

sehr schlecht {94,92% verhindert)

sehr hoch {15,14%)
sehr schlecht {9_6.34%;
nicht miglich

gering (1,42%)

ele

mein / icht vorhander /
nicht miglich
sehr gut

sehr gut (100,00% verhindert)

sehr hoch (9,23%)
gut (38,95%)
sehr schlecht

| hoch (2,33%)

viele

ja/f ja/
eingeschrinkt j_a
k3| 2

“a unfangech
etwas umstandlich
sehr gut

nein / nein / nein / nein / nein /
nein / nur fir Microsoft-Produkte

eingeschrinkt 9 | eingeschrankt
umfangreich

umfangreich
ja/ nein

serg
sehr schlecht

nein / nein / nein / nein / nein /
nein / nein

nein / nein

Zonen regelbar, PCs einzeln
regelbar

0,6%/ 0%/ 133.4% / 0,9% /
0,2%

unpraktisch

Zonen regelbar, PCs einzeln

etwas unpraktisch
umstandlich 3,50 | umstandlich

regielbar

4%/ 1.2% /955% / 0% / 0%

A i

s schlecht / seh selfen 2,87 | schiecht / sehr seiten 33|
- | miriedenstellend / mangelhaft 3,83 | beides zufriedenstellend 300 g e
- - ad s T v i e e T

iputer /2016 81

- - - = I
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